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1 Veranlassung

Das Gewerbegebiet Stumpacher Weg in Starzach-Bierlingen soll erweitert werden. Die Er-
ganzung des bestehenden Gewerbestandorts in nérdliche Richtung wird planungsrechtlich
mit dem Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Stumpacher Weg Nord“ gesichert [2].

Nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sind bei allen genehmigungspflichtigen Pla-
nungs- und Zulassungsverfahren besonders und streng geschuitzte Tier- und Pflanzenarten
gesondert zu bertcksichtigen [3]. Dazu erfolgten im Fruhjahr 2015 in einem ersten Schritt eine
Habitatpotenzialanalyse und eine artenschutzrechtliche Relevanzprifung [6]. Als Ergebnis
dieser Analyse konnte abgeleitet werden, dass vertiefte Untersuchungen fir die Artengruppe
der europaischen Vogelarten erforderlich waren.

Die Gemeinde Starzach beauftragte die HPC AG, Rottenburg, mit den entsprechenden Un-
tersuchungen und der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung dieser Artengruppe. Die Er-
gebnisse sind in dem vorliegenden Bericht zusammengefasst.

2 Rechtliche und methodische Hinweise

Rechtliche Grundlage zur Berlcksichtigung artenschutzrechtlicher Belange ist § 44
BNatSchG [3], unter Einbeziehung der FFH-Richtlinie [9] und der Vogelschutz-Richtlinie [10].
Danach gelten fiir bestimmte besonders und/oder streng geschiitzte heimische Pflanzen- und
Tierarten artenschutzrechtliche Verbote, die in allen genehmigungspflichtigen Planungs- und
Zulassungsverfahren zu berutcksichtigen sind.

Nach § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fiir
die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten sowie fiir die europaischen
Vogelarten (europarechtlich geschitzte Arten). Im Rahmen der vorliegenden artenschutz-
rechtlichen Prufung wird fur die relevanten Tierarten untersucht, ob nachfolgende Verbotstat-
bestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG erfilllt sind (s. Abbildung 1):

§ 44 (1) 2 BNatSchG ,Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Ar-
ten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen
oder zu zerstéren.”

§ 44 (1) 2 BNatSchG ,Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und
der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu st6-
ren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.”

§ 44 (1) 3 BNatSchG ,Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden
Tiere der besonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoren.”

Dabei werden auch MafRnahmen bertcksichtigt, die zur Vermeidung der Verbotstatbestande
herangezogen werden kénnen.
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HPLO®

In den Ausnahmebestimmungen geman § 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Einschran-
kungen enthalten. Danach gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1
Nr. 1 (Tétungsverbot) nicht in Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten), wenn sie unvermeidbar sind und die 6kologische Funktion im rdum-
lichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen’

!

¥

erhebliche Stérung nor
zu bestimmten Zeiten
= Werschlechterung des
Erhaltungszustandes)
(544 Abs. 1 Nr. 2)

EntnahmeBeschadigung! Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatte
(544 Abs. 1 Mr. 3)
bzw. Pflanzenstandarten (Nr. 4)

Makstab: lokale Popul ation

Makstab: Objelt’R evier

ja nein

ja

dkol. Funktion (§ 44 Abs. & Satz 2)
wird weiterhin erfillt

nein

¥

Téatung, Werletzung,
Entnahme oder Fang
(544 Abs. 1 Mr1)

haRetab: Individuum

!

Mur auf Grund won
unwermeidbaren
Begintrachtigungen in
Zusarmrmenhang it

nein

§ 44 Abs. 1 Mr. 3 erfillt

ja 1

akol. Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2)
wird weiterhin erfilllt
erfarderlichenfalls mit vargezogenen
Malinahmen (CEF)

erforderlichenfalls mit vorgezogenen
Maltnahmen (CEF)

hakstab: [ndividuum

nein

nein ja

nein ja

A B A B | - A B

A B
Verbotstathestand erfiillt Verbotstathestand nicht erfiillt
Ausnahmepriifung “orhabenszulassung gof. mit
(545 Abs. ¥ 5 Tund 5. 2) Inhalts-inebenbestimmungen,
Monitaring (5 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Zur Ausnahmepriifung Ggf. weiter mit Eingriffsregelung?

1 Arten, flr die eine nationale “eranbworung besteht, kinnen den
europarechliich geschiitten Arfen gleich gestelt werden (&53 (1) 2
BN atS chiz).

2 Die Aspebte, die nicht won den Verbotstatbestinden des § 449 Abs 1
erfazst sind (zB.  Mahmungshabitate) =ind ggf. im  Rahmen der
Eingriffsre gelung zu prifen.

Kratsch, D., Matthius, G., Frosch, M. (Marz 2010

Abbildung 1:  Prifschema zur Berlicksichtigung des besonderen Artenschutzes

(Quelle Kratsch et al. 2010 [8])
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3 Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkungen

Das geplante Gewerbegebiet ,Stumpacher Weg Nord*“ liegt am westlichen Ortsrand von Star-
zach-Bierlingen (s. Abbildung 2). Es grenzt nordlich an das bestehende Gewerbegebiet an
und umfasst eine Flache von ca. 2,88 ha.
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Abbildung 2:  Lage des Untersuchungsgebiets in Bierlingen
(Grundlage: Daten aus dem Raumlichen Informations- und Planungssystem (RIPS) der Lan-
desanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (LUBW), 2015)

Das Plangebiet wird vorwiegend ackerbaulich genutzt. Das Gelande befindet sich auf einer
mittleren H6he von ca. +525 m 4. NN und fallt leicht von Nordwesten nach Sidosten ein.

Im 6stlichen Teil des Gebiets verlauft ein Wirtschaftsweg in Nord-Sud-Richtung. Am éstlichen
Rand, zwischen Weg und angrenzendem Gehdlzbestand, liegen Wiesenflachen vor, auf de-
nen Bienenvolker aufgestellt sind. Der Geholzbestand ist Teil eines nach § 30 Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) geschitzten Biotops.

Das Gebiet grenzt nach Norden und Westen an die freie Landschaft. Diese ist im Osten mit
Wiesenstreifen und Gehdlzbestand strukturreicher ausgebildet. Die Ackerflachen im Westen
und Norden sind einférmiger, entsprechen aber dem flir das Korngau typischen Landschafts-
bild. Weiter im Nordwesten schlief3t sich Wald an.
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Abbildung 3:  Bebauungsplan ,Gewerbegebiet Stumpacher Weg Nord“ (Vorentwurf)
(Quelle: Gauss + Lorcher Ingenieurtechnik, Rottenburg 2017)

Zukunftig soll das Gebiet als Gewerbegebiet genutzt werden. Die Bebauung soll in offener
Bauweise, mit Gebauden von maximal 9 m bzw. 6 m Hohe (im westlichen Teil des Gebiets)
erfolgen. Am ndrdlichen und am westlichen Gebietsrand sind Grunflachen mit Baumen vor-
gesehen. Die Flache o6stlich des Stumpacher Wegs wird als 6ffentliche Grinflache gesichert.
Bis auf Baumpflanzungen entlang des Wegs sind hier keine Veranderungen vorgesehen.
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Als relevante Wirkungen des Planvorhabens hinsichtlich des Artenschutzes sind zu prifen:
¢ Bauphase: zeitweise Flacheninanspruchnahme und Immissionen (Verlarmung)

e anlagenbedingt: dauerhafte Flacheninanspruchnahme (Baukérper, Strallen/Wege,
Baume); Kulissenwirkung der Gewerbebauten

e betriebsbedingt: erhéhte Immissionen (Licht, Larm) und Betriebsamkeit

4 Avifaunistische Untersuchungen

Die avifaunistischen Untersuchungen erfolgen durch Herrn Dr. Michael Stauss, Buro fur
faunistische Kartierungen Stauss + Turni, Tubingen.

4.1 Datenerhebung und Methoden

Fir die Erfassung der Vogelarten wurden sechs Begehungen im Zeitraum April bis Juni 2015
durchgefuhrt (20.04., 30.04., 09.05., 19.05., 05.06. und 26.06.). Die Kartierungen erfolgten
wahrend der frihen Morgen- und Vormittagsstunden bzw. Abenddammerung bei glinstigen
Witterungsbedingungen. Fur schwer zu erfassende Arten wurden Klangattrappen eingesetzt
(z. B. Rebhuhn). Alle visuell oder akustisch registrierten Vogel wurden in eine Gebietskarte
eingetragen und der Status der Vogelarten durch die jeweiligen Aktivitatsformen protokolliert
(Sudbeck et al. 2005) [11].

4.2 Ergebnisse

Im Plangebiet und dem angrenzenden Kontaktlebensraum wurden insgesamt 34 Vogelarten
nachgewiesen. Eine Gesamtartenliste der im Gebiet nachgewiesenen Vogelarten mit Anga-
ben zum Status, Bestandstrend in Baden-Wirttemberg, rechtlichen Schutzstatus und zur
Gilde (Neststandorte) ist in Tabelle 1 dargestellt.

Art Abk. | Status | Status | Gilde | Trend | Rote Liste | Rechtlicher Schutz

PG Kontakt in BW | BW D EU-VSR | BNatSchG
Amsel A B W 0 — — — b
Bachstelze Ba N h/n 0 — — — b
Baumpieper Bp B b -2 3 V — b
Blaumeise Bm B h 0 — — — b
Buchfink B B W 0 — — — b
Buntspecht Bs B h 0 — — — b
Dorngrasmicke Dg B zW -1 V — — b
Elster E B ZW 0 — — — b
Feldlerche Fl B B b -2 3 3 — b
Fitis F B b -1 \Y — — b
Gartengrasmicke Gg B ZW 0 — — — b
Gimpel Gim B zZw -1 \Y — — b
Goldammer G B b/zw -1 V — — b
HPC_2143137(2)_Gu.docx
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Art Abk.| Status | Status | Gilde | Trend | Rote Liste | Rechtlicher Schutz
PG Kontakt in BW | BW D EU-VSR | BNatSchG

Grauschnapper Gs B h/n -1 V — — b
Hausrotschwanz Hr B g 0 — — — b
Heckenbraunelle He B zZW 0 — — — b
Klappergrasmiicke | Kg B B zw -1 V — — b
Kleiber Kl B h 0 — — — b
Kohimeise K B h 0 — — — b
Mausebussard Mb N N zw 0 — — — s
Mehlschwalbe M N N g -2 3 V — b
Mdnchsgrasmicke Mg B ZW +1 — — — b
Rabenkrahe Rk B ZW 0 — — — b
Rauchschwalbe Rs N N g -2 3 V — b
Ringeltaube Rt B zZW +1 — — — b
Rotkehlchen R B b 0 — — — b
Rotmilan Rm N N zw +1 — — X S
Schwanzmeise Sm B zZwW +1 — — — b
Singdrossel Sd B ZW 0 — — — b
Sommergoldhahn-
chen Sg B zZwW 0 — — — b
Turmfalke Tf N N f, g, zZw -1 \ — — S
Wacholderdrossel | Wd B W -1 V — — b
Zaunkdnig Z B b 0 — — — b
Zilpzalp Zi B b 0 — | = — b
Erlauterungen: Status: B Brutvogel
Abk. Abkurzungen der Artnamen BV  Brutverdacht
Rote Liste D Gefahrdungsstatus Deutschland (Stdbeck et al. 2007 [12]) R Ruhestatte
Rote Liste BW Gefahrdungsstatus Baden-Wurttemberg (Holzinger et al. N Nahrungsgast

2007 [5])

1 vom Aussterben bedroht Gilde: ¢ Gebaudebriter

2 stark gefahrdet h/n  Halbhoéhlen-/Nischenbruter

3 geféhrdet h Hoéhlenbruter

\% Vorwarnliste zw  Zweigbriter

- nicht gefahrdet b Bodenbriter
EU-VSR EU-Vogelschutzrichtlinie f Felsbruter

X in Anhang | gelistet

- nicht in Anhang | gelistet
BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

b besonders geschutzt

S streng geschutzt
Trend in BW Bestandsentwicklung 1980 - 2004 (Holzinger et al. 2007)

+2 Bestandszunahme > 50 %

+1 Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %

0 Bestandsveranderung nicht erkennbar oder < 20 %
-1 Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 %

-2 Bestandsabnahme > 50 %

Tabelle 1: Nachgewiesene Vogelarten im Plangebiet (PG) und Kontaktlebensraum
(Fett/kursiv: artenschutzrechtlich hervorgehobene Arten)
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Alle nachgewiesenen Vogelarten sind durch Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie europa-
rechtlich geschitzt. Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Relevanz sind in der
landesweiten oder bundesweiten Roten Liste (inkl. Vorwarnliste), im Bundesnaturschutzge-
setz bzw. in der Bundesartenschutzverordnung als streng geschutzte Art oder in einem An-
hang der EU-Vogelschutzrichtlinie aufgelistet.

Als einzige Brutvogelart im Plangebiet ist die landesweit gefahrdete Feldlerche (RL 3) mit
einem Revier unmittelbar von der Flacheninanspruchnahme betroffen. Weitere Reviere der
Feldlerche befinden sich im angrenzenden Offenland. Klappergrasmuiicke und Gimpel bri-
ten im Gehdlzbestand am 6stlichen Gebietsrand. Dieser soll erhalten werden. Die Revierzen-
tren sind in Abbildung 4 dargestellt.

grun Baumpieper

rosa Dorngrasmucke
hellblau Feldlerche

orange Fitis

schwarz Gimpel

gelb Goldammer

weild Grauschnapper
grau Klappergrasmiicke
dunkelblau  Wacholderdrossel

-
- e o -

Abbildung 4:  Revierzentren artenschutzrechtlich hervorgehobener Brutvogelarten im
Plangebiet

Fir 27 Vogelarten liegen ausreichende Hinweise auf ein Brutvorkommen in den angrenzen-
den Kontaktlebensraumen vor (s. Tabelle 1).
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Brutvogelarten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung sind hierbei der lan-
desweit gefahrdete Baumpieper (Rote Liste 3) mit einem Revier sowie Dorngrasmicke, Fi-
tis, Goldammer, Grauschnépper, Klappergrasmiicke und Wacholderdrossel als Arten
der landesweiten Vorwarnliste (s. Tabelle 1). Die Bestande dieser Arten sind landesweit im
Zeitraum von 1980 bis 2004 um mehr als 20 % zurtickgegangen, aber aktuell noch nicht ge-
fahrdet (Holzinger et al. 2007 [5]). Die Mehrzahl der Reviere befindet sich im Feldgehdlz 6st-
lich des Plangebiets, das als geschiitztes Biotop ausgewiesen ist (Abbildung 4). Zwei weitere
Reviere der Goldammer und ein Revier der Dorngrasmiicke befinden sich siidlich der L 392
(Abbildung 4).

Unter den Arten, die das Plangebiet als Nahrungshabitat nutzen, sind Mehlschwalbe und
Rauchschwalbe landesweit gefahrdet (Rote Liste 3). Die Nahrungsgaste Mausebussard,
Rotmilan und Turmfalke sind nach dem BNatSchG streng geschutzt (s. Tabelle 1).

4.3 Schutzstatus und Erhaltungszustand

Alle europaischen Vogelarten sind europarechtlich geschitzt und unterliegen den Regelun-
gen des § 44 BNatSchG.

Fir die Artengruppe der Vogel liegen in Baden-Wirttemberg keine amtlichen Einstufungen
des Erhaltungszustands der jeweiligen Art vor. Der Erhaltungszustand wurde daher anhand
der Einstufung in der Roten Liste abgeleitet (s. Tabelle 1). Der Erhaltungszustand der im Plan-
gebiet und im Kontaktlebensraum britenden Vogelarten kann demnach Uberwiegend mit
»gunstig“ abgeleitet werden (Tabelle 2). Der Erhaltungszustand von Baumpieper, Feldlerche,
Mehlschwalbe und Rauchschwalbe ist unginstig.

Einstufung Rote Liste Baden-Wiirttemberg Erhaltungszustand Baden-Wiirttemberg
Nicht gefahrdet/Vorwarnliste (V) gunstiger Erhaltungszustand

Gefahrdet (RL 3) unginstiger Erhaltungszustand

Stark gefahrdet (RL 2)/vom Aussterben bedroht (RL 1) | schlechter Erhaltungszustand

Tabelle 2: Kriterien des Erhaltungszustands von Vogelarten in Baden-Wirttemberg

4.4 Beurteilung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Ermittlung der Verbotstatbestiande nach § 44 (1) in Verbindung mit Abs. 5 erfolgt unter
Berucksichtigung von Vermeidungs- oder AusgleichsmaRnahmen. Nahrungshabitate unter-
liegen nicht den Bestimmungen des § 44 BNatSchG, unter der Voraussetzung, dass sie kei-
nen essenziellen Habitatbestandteil darstellen.
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4.4.1 Verbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG (Tétungsverbot/Zerstérungsverbot)

Die bisherigen landwirtschaftlichen Flachen innerhalb des Plangebiets enthalten ein Brutre-
vier der Feldlerche. Findet die Baufeldbereinigung wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit dieser
Vogelart statt, so kdnnen unbeabsichtigt auch Voégel bzw. Nestlinge verletzt und getbtet sowie
ihre Entwicklungsstadien (Eier) zerstort werden. Damit ware der Verbotstatbestand nach § 44
(1) 1 BNatSchG erfillt.

Vermeidung

Das Eintreten des Verbotstatbestands lasst sich vermeiden, indem die Baufeldbereinigung
aufRerhalb der Brutzeiten der innerhalb der Flache britenden Vogelart durchgefiihrt wird. Ge-
eignet fur die Baufeldbereinigung sind die Herbst- und Wintermonate (Oktober bis Februar).
Adulte Vogel, die sich zu dieser Zeit im Gebiet aufhalten, kdnnen aufgrund ihrer Mobilitat
flichten.

Unter der Voraussetzung der zeitlichen Einschrankung bei der Baufeldbereinigung sind
die Verbotstatbestidnde nach § 44 (1) 1 BNatSchG nicht erfiillt.

442 Verbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG (Stérungsverbot)

Wahrend der Baufeldbereinigung, der Neubauphase und anschlieRend nach Fertigstellung
der geplanten ErschlieBung sowie der Gewerbegebaude, treten Larm und visuelle Effekte auf,
ausgeldst i. W. durch Baustellenverkehr, Bautatigkeiten, Verkehrslarm und anthropogene
Nutzungen. Diese Wirkungen kdnnen grundsatzlich zu Stérungen flhren, die den Reproduk-
tionserfolg von Vogeln mindern bzw. Vergramungseffekte (Vertreibung von Vogeln) entfalten.

Betroffen von diesen Storungen sind einerseits die Brutvdgel, die im Umfeld der Entwicklungs-
flache nachgewiesen wurden und andererseits die Brutvdgel, die urspringlich innerhalb der
Flache briteten und nun ins Umfeld abwandern.

Stérungen von Voégeln sind dann erheblich und verboten, wenn sie den Erhaltungszustand
der jeweiligen Vogelpopulation verschlechtern. Dies ist dann gegeben, wenn sich als Folge
der Stérung die Populationsgrofle oder der Reproduktionserfolg entscheidend und nachhaltig
verringert.

a) Haufige Arten und Arten der Vorwarnliste

Fir haufige Vogelarten, die regelmafig auch Siedlungsbereiche als Brutlebensraum nutzen,
ist von einer relativ gro3en Toleranz gegenuber solchen Stérungen auszugehen. Stérungen
stellen somit fir in ihren Bestanden nicht gefahrdete Arten keinen relevanten Wirkfaktor dar
[13].
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Auch im vorliegenden Fall sind die Stérungen in ihrer Dimension nicht geeignet, die Erhal-
tungszustande der lokalen Populationen der nachgewiesenen haufigen Brutvogelarten zu ver-
schlechtern. So sind die Zweigbruter (z. B. Amsel, Buchfink, Dorngrasmucke, Mdnchsgras-
mucke, Wacholderdrossel), die Hohlenbriter (z. B. Buntspecht, Kleiber, Meisen) und die am
Boden oder in Bodennahe briitenden Arten (z. B. Fitis, Goldammer, Rotkehlchen, Zaunkdnig,
Zilpzalp) in Baden-Waurttemberg weit verbreitet, nicht gefahrdet und kommen lokal in teilweise
individuenreichen Populationen vor. Die zu erwartenden Beeintrachtigungen bewirken fir
diese Vogelarten keine Verschlechterung der Erhaltungszustande der lokalen Populationen.

Der Verbotstatbestand gem. § 44 (1) 2 wird hinsichtlich der nicht gefahrdeten Vogelar-
ten nicht erfiillt, da es nicht zu erheblichen Storung im Sinne des Gesetzes kommt.

b) Planungsrelevante Arten (gefahrdete Arten und streng geschitzte Arten)

Baumpieper (RL 3)

Der Baumpieper bevorzugt halboffene, strukturierte Landschaften mit hohen Singwarten,
Waldrandnahe und gut ausgebildeter, reich strukturierter Krautschicht.

Ein Revier befindet sich in etwa 100 m Entfernung norddéstlich der Plangebietsgrenze. Aus
den Habitatanforderungen ist abzuleiten, dass sich das Revier auf das Feldgehdlz und die
ostlich angrenzenden Streuobstbestande sowie Grinlandflachen im Talbereich erstreckt. Auf-
grund der Entfernung zum Plangebiet und der Lage des Reviers im Talbereich sowie der Puf-
ferwirkung durch das Feldgehdlz sind keine visuellen oder akustischen Beeintrachtigungen
durch das Gewerbegebiet zu erwarten. Es ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Population zu erwarten.

Der Verbotstatbestand gem. § 44 (1) 2 wird hinsichtlich des Baumpiepers nicht erfiillt,
da es nicht zu erheblichen Stérung im Sinne des Gesetzes kommt.

Feldlerche (RL 3)

Die Revierzentren der nachst gelegenen Reviere der Feldlerche sind etwa 210 m bzw. 200 m
von der Gebietsgrenze entfernt (s. Abbildung 4). Die Gebaudehdhe im Westen des Plange-
biets ist mit maximal 6 m geplant, im Norden dirfen die Gebaude maximal 9 m hoch sein. Die
Wirkweite der horizontalen Kulisse durch die geplanten Gebaude ist mit etwa 150 m anzuneh-
men. Daher ist zu prognostizieren, dass das Vorhaben nicht zu einer stérungsbedingten Auf-
gabe dieser Reviere fuhrt.

Die zusammenhangenden Offenlandflachen westlich des Plangebiets weisen eine Flachen-
grofie von etwa 22 ha auf. Sie sind auch weiterhin ausreichend fir eine Besiedlung durch vier
Brutpaare der Feldlerche, mit einer Abundanz von zwei Revieren je 10 ha. Fir das nachst
gelegene Revierzentrum besteht daher grundsatzlich noch die Mdglichkeit fir eine Verlage-
rung nach Westen. Auch flir das Brutpaar im Norden des Plangebiets bleibt eine ausreichend
grolRe Flache fur eine Nutzung als Brutrevier.
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Fir die Reviere in den angrenzenden Kontaktlebensrdumen ist daher keine stérungsbedingte
Verschlechterung zu erwarten. In ihrer Dimension sind die Stérungen nicht geeignet, den Er-
haltungszustand der lokalen Population der Feldlerche zu verschlechtern. Der Verlust eines
Revieres innerhalb des Plangebiets durch direkte Flacheninanspruchnahme wird unter Kap.
3.3.3 bewertet.

Der Verbotstatbestand gem. § 44 (1) 2 wird hinsichtlich der Feldlerche nicht erfullt, da
es nicht zu erheblichen Storung im Sinne des Gesetzes kommt.

c) Rastvégel und Wintergaste

Bedeutende Rastvogelarten oder Wintergaste sind im Plangebiet aufgrund der Lage, der Fla-
chengrofie und der Habitatausstattung nicht zu erwarten.

d) Nahrungsgaste

M&ausebussard, Rotmilan und Turmfalke nutzten die Ackerflachen des Plangebiets gelegent-
lich zur Nahrungssuche. Aufgrund der geringen vorhabensbedingten Flacheninanspruch-
nahme in Relation zu den AktionsraumgrofRen dieser Arten und der nur sporadischen Nut-
zung, ist von keinen essenziellen Nahrungshabitaten fir diese Arten auszugehen.

4.4.3 Verbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG (Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten)

Als Folge des Bebauungsplans wird eine Fortpflanzungsstatte fur die am Boden britende
Feldlerche dauerhaft beansprucht.

Die Reviere der in den angrenzenden Kontaktlebensrdumen vorgefundenen Arten werden
durch das Vorhaben nicht beansprucht oder beeintrachtigt und kdnnen auch nach Fertigstel-
lung der zulassigen Bauvorhaben weiterhin besiedelt werden. Fir die Nahrungsgaste stellt
das Untersuchungsgebiet aufgrund seiner Gro3e keinen essenziellen Habitatbestandteil dar.

Bewertung fiir die Feldlerche

In den Ausnahmebestimmungen gemaR § 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Einschran-
kungen enthalten. Danach gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1
Nr. 1 (Tétungsverbot) nicht in Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerstorung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten), wenn sie unvermeidbar sind und die dkologische Funktion im rdum-
lichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Fir gefahrdete Arten, wie die Feldlerche, die aktuell durch Verschlechterung ihrer Lebens-
raume bedroht sind, kann nicht angenommen werden, dass geeignete Lebensraume im Uber-
schuss vorhanden sind. Ausweichmaoglichkeiten bestehen im vorliegenden Fall nicht, da die
angrenzenden Lebensrdume durch Artgenossen besiedelt werden. Die dkologische Funktion
der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht wei-
ter erfullt.
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Zur Vermeidung der Verbotstatbestdande nach § 44 (1) 3 BNatSchG kénnen grundsatzlich
CEF-MaRnahmen im Vorgriff auf die zulassigen Bauvorhaben durchgefiihrt werden. Da die
Feldlerche eine artenschutzrechtlich relevante, landesweit gefahrdete Vogelart mit stark ab-
nehmendem Bestandstrend ist, sind funktionserhaltende Malinahmen (CEF-Malinahmen) zur
Erhaltung der lokalen Population erforderlich.

CEF-MaRnahme

Als funktionserhaltende MalRnahmen sind folgende Malinahmen geeignet. Sie dienen der Si-
cherung der 6kologischen Funktion der Lebensstatten der Feldlerche im raumlich-funktiona-
len Zusammenhang.

a) Entwicklung einer mehrjahrigen blaten- und nektarreichen Buntbrache im weiteren
Umfeld des Plangebiets

Flachenbedarf: Die Buntbrache sollte eine Breite zwischen 5 m und 10 m aufweisen; der
Flachenbedarf betragt insgesamt ca. 750 m?. Ein Mindestabstand von 150
bis 200 m zu Siedlungen, Verkehrsflachen, Waldrandern oder anderen Ge-
hdlzbestanden ist unbedingt einzuhalten. Die Brachestreifen dirfen auch
nicht entlang von Feldwegen angelegt werden, um Stérungen zu reduzieren.

Einsaat: Fur die Einsaat der Flachen eignen sich blitenreiche Mischungen aus
Ackerwildkrautern, wobei die Ansaatstarken nicht zu hoch zu wahlen sind,
um moglichst lockere und lichtdurchlassige Bestande zu erhalten. Um die
Habitatanspriiche der Feldlerche zu erfillen, ist ein schitterer bzw. lickiger
Bestand mit offenen Bodenstellen anzustreben. Bevorzugt wird eine maxi-
male Wuchshdhe von bis zu 30 cm und eine Bodenbedeckung von 30 bis
50 % (Berger et al. 2006 [1], Jenny 1990 [7]).

Pflege: Der eingesate Brachestreifen wird ab August/September einmal jahrlich ge-
maht und das Mahgut abgeraumt. In zwei- bis dreijahrigem Abstand (je nach
Aufkommen unerwiinschter Quecken oder Disteln) ist die Flache zu grub-
bern und neu einzusden. Auf dem Bluhstreifen ist die Verwendung von
Pflanzenschutzmitteln oder anderen Unkrautbekampfungen mit Herbiziden,
die Kalkung und Dingung, die Anlage von Mieten, die Ablagerung von Mist
oder Erde und das Abstellen von Geraten und Fahrzeugen unzulassig.

Durchfuhrung:  Mindestens 1 Jahr vor Baubeginn

b) Anlage von zwei Lerchenfenstern auf Ackerflachen im weiteren Umfeld des Plange-
biets

Lerchenfenster werden als kinstliche Fehlstellen im Acker angelegt. Feldlerchen legen ihre
Nester in oder an Saumbereichen des Ackers an. Sie bevorzugen dabei lickigen Bewuchs.
Diesem Anspruch kommt das Lerchenfenster entgegen.

Bei der Kulturaussaat wird die Samaschine einige Meter lang angehoben, so dass dort eine
offene Stelle von ca. 20 m? entsteht (z. B. bei 3 m-Samaschine fiir 7 m anheben, bei 4 m-
Sahmaschine fur 5 m usw.). Im Gesamtacker wird dies zweimal wiederholt (Hinweise s. Prin-
zipskizze Abbildung 5).
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Bei der Herstellung und Bewirtschaftung ist zu beachten:

n II\’@

o Auf der Flache sind 2 Lerchenfenster pro Jahr anzulegen. Die Lage der Fenster darf jahr-

lich wechseln, ist jedoch auf die Flache zu beschranken.

e Das Lerchenfenster soll nicht direkt an Feldwege oder eine Fahrgasse grenzen, da von
dort Gefahren durch Beutegreifer ausgehen (Regelabstand mindestens 25 m). Gleichfalls

soll es nicht innerhalb der Fahrgassen angelegt werden.

e Vorzugsweise sind die Acker mit Winter- und Sommergetreide anzuséen. In Ausnahme-

fallen sind Mais, Raps und Leguminosen zulassig.

¢ Im weiteren Jahreslauf werden die Lerchenfenster so behandelt wie der restliche Schlag,
d. h. sie werden mitgediingt und ggf. mit Pflanzenschutzmitteln behandelt. Sonderbehand-

lungen sind nicht notwendig.

Anlage eines
Feldlerchenfensters

Maglichst 25-50 m zum
Feldrand bzw. Geholzen

+ SchlaggroBer als 5 ha

+ Je Hektar 2 Lerchenfenster

+ Maximaler Abstand zu Fahrgassen

+ Abstand zum Feldrand 25m

+ Abstand zu Gehdlzen, Gebauden 50 m

Moglichst 25-50 m zum
Faldrand bzw. Gehdlze

agf Abstand zu

Lerchenfenster

Fahrgasse

Arbeitshreite
der Samaschine (m)

Ausheben
der Siamaschine (m)

6 bis 8

4 bis B

Abbildung 5:  Prinzipskizze zur Anlage eines Lerchenfensters

Quelle: Bauernverband Schleswig-Holstein

3bis 4

Die Verbotstatbestidnde des § 44 (1) 3 BNatSchG unter Beriicksichtigung einer der o.g.

CEF-MaBBnahmen nicht erfiillt.
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5 Fazit und Empfehlungen zum weiteren Vorgehen

Die mit der Erweiterung des Gewerbegebiets ,Stumpacher Weg“ zu erwartenden Wirkungen
wurden einer artenschutzrechtlichen Untersuchung unterzogen. Als Grundlage dienten die
bereits vorliegende Habitatpotenzialanalyse sowie faunistische Kartierungen von Vogelarten.

Relevante Vorhabenswirkungen sind danach fiir die Artengruppe der Végel nicht auszuschlie-
Ren. Die zu erwartenden Beeintrachtigungen dieser Artengruppe lassen sich, wie dargestellt,
durch entsprechende Malkhahmen vermeiden:

e Vermeidung unabsichtlicher Tétungen und Verletzungen, indem die Baufeldbereini-
gung aulRerhalb der Brutperiode von Végeln ausgeflihrt wird. Der geeignete Zeitraum
liegt zwischen Oktober und Februar.

e Entwicklung einer mehrjahrigen bliten- und nektarreichen Buntbrache, oder Anlage
von zwei Lerchenfenstern im weiteren Umfeld des Plangebiets. Die MaRnahme dient
der Sicherung der 6kologischen Funktion der Lebensstatten der Feldlerche im raum-
lich-funktionalen Zusammenhang (CEF-MalRnahme).

Weitere artenschutzrechtliche Malnahmen sind nicht notwendig.
Im Hinblick auf die Lage des Plangebiets wird angeregt, bei Strallen- bzw. Aulienbeleuchtun-
gen im Untersuchungsgebiet auf insektenschonende Beleuchtungen zurtickzugreifen.

HPC AG

Projektleitung

Dipl.-Biol.

Faunistische Untersuchungen: Dr. Michael Stauss, Biro flr faunistische Kartierungen
Stauss + Turni, TUbingen
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